	
	

	קיבוץ נדבות - לזר
מוסף הארץ, 18.6

ארבע הערות לכתבה "קיבוץ נדבות" במוסף "הארץ" מהשבוע שעבר, שעסקה במצבם העלוב של הגמלאים בקיבוצים המופרטים.

כששלומית גורן מנגבה אומרת בתחילת הכתבה: "אני ובעלי שאלנו לא פעם, אם מישהו מתוך הקיבוץ היה מוכן לחיות מסכום של 3,000 שקל", זו אמירה שיש בה הטעיה מכוונת של הציבור, החביבה על אנשי "פנסיה בראש", שגורן נמנית עמם. שלומית גורן אינה חיה מסכום של 3,000 שקל לחודש. שלומית ואילן גורן חיים מהכנסה של כ-10,000 שקל לחודש, שהיא צירוף של הפנסיה והביטוח הלאומי. האם זה סכום שמאפשר למקבליו לחיות ברמת חיים סבירה, זו כבר נקודה לוויכוח, אבל ראשית לכול נתוני אמת.

שלומית ואילן גורן התכתבו איתי בעבר בעניין הפנסיה, והעלו טענות דומות לאלה שהם שוטחים בכתבה. בדקתי מה קורה בקיבוצם, ועניתי מה שעניתי. בין היתר כתבתי, שמצבם הכלכלי של הגמלאים בנגבה, על פי הבנתי, טוב יותר אחרי השינוי מאשר לפניו. "אם תגידו לי", כתבתי להם, "שבקיבוץ נגבה השיתופי הצלחתם לחסוך יותר כסף מהתקציב האישי מאשר מהסכום החודשי שאתם מקבלים היום, אני אופתע מאוד". התשובה הנעלבת של גורן הייתה: "מה אתה נכנס לנו לכיס?"

גורן אינה עושה השוואה בין מה שהיה לה אז למה שיש לה היום, היא עושה השוואה בין מה שהיא מקבלת למה שמקבל היום השכן שלה, שכשהוא למד על חשבון הקיבוץ, היא בישלה לו ולאחרים ארוחות בחדר האוכל. זו אחת הסיבות שבגללן לקיבוצים לא הייתה ברירה אלא להשתנות.

הערה שנייה מתייחסת לעו"ד יובל אלבשן, מנכ"ל עמותת ידיד. אלבשן הוא אדם שאמינותו בעיניי מפוקפקת ביותר. בכתבה הוא אומר כך: "הגמלאי (בקיבוץ המופרט) נשאר עם פנסיית מינימום ובלי שירותים, ובלי שום סיוע דומה שיש לקשיש במעמדו בעיר. בעיר יש עמותות, ביטוח לאומי, שירותי רווחה. בקיבוצים אין כבר מזכירות, יש הנהלה ורכזים מטעם התנועה הקיבוצית, שבעיקר מבטיחים הבטחות". זו התבטאות חפיפניקית של מי שאינו מכיר את המציאות בקיבוצים, והיא גם לא מעניינת אותו, או שהוא כן מכיר אבל בוחר להגיד את מה שיעורר למענו את ההד התקשורתי המתאים. בעקבות הדברים האלה שלו ושל אחרים, אני תוהה אם עזרה לזולת הייתה המטרה המרכזית של עו"ד אלבשן כשהקים את עמותת ידיד.

הערה שלישית: מדבריו של ולוולה בכתבה ניתן להבין, שרשם האגודות השיתופיות אינו מתכוון לקבוע בתקנות, שפנסיית הבסיס בקיבוצים המופרטים תהיה 40% מהשכר הממוצע במשק ולא 35% כפי שזה היום. זליגמן שאל, ו-80% מהקיבוצים השיבו, שבשלב זה אין באפשרותם להגביה את הרף. (בעבר הערכתי במדור הזה שכך יהיה, וזכיתי כמובן לתגובה הולמת.) אלא שאנשי "פנסיה בראש" נטשו מזמן את ה-40%, וסימנו את המטרה הבאה - המדינה תקבע בתקנותיה, שפנסיית החובה הקיבוצית תהיה לא 40% מהשכר הממוצע (בערך 3,150 שקל), כי אם 70% מהשכר החציוני בכל קיבוץ (בערך 4,500 שקל). אני משאיר לכל קורא להעריך מה הסיכוי שכך יקרה.

ההערה האחרונה היא לצורת העבודה של כתבת הארץ. הכתבת לא הגיעה לנגבה או לניר דוד, כדי להיפגש עם הצדדים וללמוד מה קורה שם בנושא הפנסיה. (הלוואי על כל הגמלאים בתנועה הקיבוצית ובמדינת ישראל מצבם של הגמלאים בניר דוד ובנגבה. אני מחריג מהקבוצה הזו את נאות מרדכי. הסיפור משם נשמע רע). העיתונאית הופנתה לאנשים מאוד מסוימים, והביאה בהרחבה יתרה את גרסתם. מכיוון שבלי תגובה אי אפשר, היא התקשרה לאחר הביקור למזכיר ניר דוד כדי לשמוע את גרסתו והביאה אותה בתמצות. מקיבוץ נגבה אין תגובה. זו שיטת העבודה שאומרת - אם אני מוצא מישהו שמוכן להגיד שאחותך זונה, יש לי סיפור. מכיוון שאני עיתונאי הגון, אני כמובן אאפשר לך להשיב שאין לך אחות.

ראוי על כן להסב את תשומת לבם של קוראיו הלא מעטים של הארץ בתנועה הקיבוצית, שהעיתון נהנה כנראה הנאה מרובה לספר את סיפור החלום הקיבוצי ושברו. זה מתאים לאג'נדה שלו. ואם דרושה לשם כך עבודה עיתונאית קלוקלת, העיתון יחיה איתה.

  


	


